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Kiiciik burjuvalar denizi bir iilkede, devrimin basarisi,
hem baglasikhk acisindan, hem isci stmifim
kiigiik burjuva etkilenmelerden ari tutabilmek acisindan,
kiiciik burjuvaziyi iyi tammay: gerektiriyor.

Bu yazida, bir simf olarak kigik
burjuvazinin, gelisimi i¢inde kapitalist
toplumdaki yerine, tasidif simifsal ozel-
liklere ve proletarya ile iligkisine kisaca
bakacagz.

Geligimi iginde
kiicik burjuvazi

Feodal toplumdaki kii¢ik dreticinin,
loncalarin ve dogal ekonominin dar
sinirlarint~ kirarak  kapitalistlesmesi,
kapitalist gelismenin bilinen bir yolu-
dur. Bu yol, kapitalizmin itk gelisme
doneminin ozelligidir. Burjuvazi kapita-
lizmin temel bir sinifiolarak bir kez tarih
sahnesine ¢ikuiktan sonra geride kalan,
treni kagiran kigiik dreticiler icin avm
yoldan gegerek kapitalistlesme olanagi
tarihsel olarak sinirfanmistir.

Marks'in dedigi gibi, veni burjuva
simif yalnizca feodal aristokrasiyi degil,
kiigitk miitk sahiplerini, kigik tiretici-
leri de ytkima ugratarak vitkselmistir.
Kapitalizm tam gelistiginde aruk, bur-
juvaziden ve proletaryadan ayn, burju-
va toplumunun tamamlayici bir pargasi
olarak kendini yenileven yeni bir kiigitk
burjuva simf olusmustur.

Yasamdaki bu degisimle bagli olarak,
Marks ve Engels, kii¢iik burjuvazivi iki
farkli gercevede ele almaktadirlar. Biri,
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feodal toplumun bagrinda burjuvazinin
dogusu, Otekisi ise kapitalizm egemen
olduktan sonra olusan simfsal yap:
cercevesindedir.

Feodal toplumun ¢6ziilme siirecinde,
feodaller ve serfler arasinda kiiciik
burjuva nitelikli bir orta simif olusur. Bu
orta simf, o zamanlar, gelecegi olan
bagimsiz bir simftir. Gelecege dogru
evrim sinifin kendi ig¢indeki burjuvalas-
ma siireciyle gerceklesir. Bu siire¢ bir
ayrisma dogurur. Zamanla, kigik bur-
juvalar ve burjuvalar orta simf icinde
birlikte yer alirlar. Bu nedenle, o
zamanki kiigiik burjuvaziye alt orta simf
da denmektedir.

Kapitalizm gelistikce, feodal top-
lumun simif yapisint ¢atlatip kendinin-
kini verlestirdik¢e, orta simfin kendi
icinde viiriyen aynsma, iki ayn simf
olmaya dogru ilerler. Bu ayrismadan.
bir vandan bagimsiz bir simf olarak
burjuvazi, 6te yandan, artik 6nii gene-
liyle ukanmus, kapitalizmin iki ana simfi
arasina stkismis ayri bir ara sinif olarak
kigitk burjuvazi olusur ve burjuva
toplumunun tamamlayict bir pargasi
olarak bigimienir.

Manifesto’da Marks ve Engels bunu
sOyle dile getirivorlar:

“Modern uygarligin tam gelistigi
iilkelerde, proletarva ve burjuvazi ara-

sinda sallanan ve burjuva toplumunun
tamamlayici bir parcgast olarak siirekli
kendini yenileyen, yeni bir kiigiik
burjuva sinifi olusmustur. Ne var ki, bu
simifin tiyesi bireyler, rekabetin etkisiyle
sitrekli asagiya proletaryammn icine itilir-
ler ve modern endistri gelistikge,
modern toplumun bagimsiz bir kesimi
olarak tamamen yok olacaklari... anin
yaklastigint  bile goriirler.” (Marks-
Engels, ‘‘Komiinist Manifesto™, Se¢cme
Yapitlar, c.1, 5.129)

Yukandaki sozlerden de gorilduga
gibi, kapitalizm gelistikce, kendi ¢ikar-
larina uygun bir kigcik burjuvazi
yarattik¢a, bu sinif bagimsizhiim ti-
mityle “yitirir. Toplumda kigiik burju-
vazi ayn bir sinif olarak yok olmaz ama
bagimsiz bir sinif olarak yok olur.

Kapitalizmin kendi ¢ikarlan, ge-
reksinimleri dogrultusunda kigiik bur-
juvaziyi yeniden iiretisini Lenin séyle
anlatiyor:

“Butiin kapitalist tilkelerde proletar-
yayla yanyana her zaman genis bir
kiigiik burjuva, kii¢iik direticiler katmani
vardir. Kapitalizm, kii¢ik tiretimi do-
gurdu ve siirekli doguruyor. Birgok yeni
‘orta katman’ kapitalizm tarafindan
varediliyor. (Fabrika cklentisi olarak,
evde calisma olarak, biitiin dlkeye
yayilan isyerleri olarak ve otomobil,
bisiklet endiistrisinde oldugu gibi, bii-
yiik endiistrinin gereksinimlerini karst-
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ak igin kurulan isyerleri olarak.)”
enin, Toplu Yaputlar, Ingilizce basim,
.15, 5.39)

Sermayenin  genisletilmis  yeniden
iiretimi siirecinde, biiyiik sermayeye ba-
gimh kiigiik isletmeler bu siirecin bir
pargasi olarak iiretimdeki yerlerini
abrlar. Bunlar, finansman, hammadde,
teknik, pazar vb. sorunlan agisindan
tekelci bilyilkk sermayeye bagimlidirlar
ve bu bagimhlik giderek artar, Artik soz
konusu olan, tarihsel olarak burjuvazi-
nin embriyonu bir kiigilkk burjuvazi
degil, kapitalist toplumun tamamlayici
bir pargasi olan, bagimsiz gelisme
olanaklarim yitirmis bir kiigiilk burju-
vazidir. )

Kuskusuz, gegmisten kalan, eski orta
sinifin artify olan kiigilkk burjuvazinin,
yerini, tiimiiyle kapitalizmin degisen
gereksinimlerine gore bigimlenmis bir
kiigilk burjuvaziye birakmasi siireg
isidir. Bu siire¢ geneliyle tamamlanana
kadar, yeniyle eskinin yanyana yasadig
ve {ilkenin bir kiigiik burjuvalar denizine
benzedigi uzun bir donem yasanmasi

——
——

olagandir. iste Tirkiyede boyle bir
kiigiik burjuvalar denizidir.

Tirkiye’'de yasanan siireci Yiiritkkoglu
yoldasimizin su sozleriyle toparlayabi-
liriz:

“Bir yanda, geleneksel kiigiik burju-
vazi hizla erimekte, yoksullasmakta,
proleterlesmektedir. Bu durum bu ke-
simde siddetli tepkiler olusturmaktadir.
Ote yanda... bu eriyen geleneksel kiigiik
burjuvazinin yerini yenisi ve tekelci
kapitalizme yamalsi, bagimhsi almak-
tadir. Ornegin terziler ve kunduracilar
yok olurken ‘yan sanayici® kigiik
burjuvalar vb. gelismekitedir.

“Bu iki yonlii etki, kiigiilk burjuvazi
iginde gok karmasik ve geliskili siirecler
yaratmaktadir.” (R. Yiriikoglu, *“lleri
Demokratik Halk Devriminde Tekel-
dist Burjuvazi”, Iscinin Sesi, say1:115-
116) .

Kiigiitk burjuvalar denizi bir ilkede,
devrimin basarnsi, hem baglasiklik agi-
sindan, hem is¢i simfint kiigitk burjuva

etkilenmelerden art tutabilmek agisin-
dan, kiigik burjuvaziyi iyi tammayi
gerektiriyor.

Modern kapitalist toplumda
kii¢iik burjuvazi

Bugiiniin modern kapitalist toplumun-
da kiigiikk burjuvazi deyince ne anhyo-
ruz? Kiigitk burjuvazi nedir?

Kuskusuz, bu sorulart hakkiyla yamt-
lamak genis ve kapsaml bir arastirma
gerektirir. Biz burada konuya yalmzca
bir yaklastm yapmis olacagiz.

Marks ve Engels pekgok yerde, kiigiik

diikkan sahipleri, zanaatkarlar, kigik.

imalatgilar gibi terimler kullamyorlar.
Lenin de, kiigitk fretici, kiigik miilk
sahibi sOzciikleriyle kiigilk burjuva

s6zciigiinii gogu kez es anlamda kullant-,

yor.
Kigiik burjuvaziyi anlamak agisin-
dan Marks"in su sozleri 6nemlidir:

Aot

*Bu iireticilerin kendi tretim aragla-
riyla ¢ahsarak, bir yandan kendi emek
giiclinii Giretmenin yamsira artik deger
de yaratmalari, bir yandan da konum-
larindan yararlanarak kendi artik emek-
lerine ya da bir kismina (¢iinki bir kismm
vergi bigiminde v.s. ellerinden alinir)
kendileri el koymalart olanakhdir...

**... Bagimsiz kOylu ya da zanaatkar
iki kisiye boliniir. Uretim araglarinin
sahibi olarak kapitalisttir. Is¢i olarak ise
kendi ucretli isqisidir. Dolayistyla kapi-
talist olarak kendi kendine iicretini dder,
ve sermayesinin kdrnt alir, vani bir
yandan kendini iicretli is¢i olarak
somiiriir, 6te yandan arti-degerden
emegin sermayeye borcu olan haract
oder.” (K. Marks. “*Artit Deger Teorisi,
C. I; 5.407-408)

Once sunu belirtelim ki, yukarida
Marks “bagimsiz”’ sozciigini, kendi
iiretim araglanyla kendi bastna ¢alisan
anlaminda kullantyor. Simf olarak
bagimsizliktan soz etmiyor.

Ikincisi ve asil Snemlisi, agiktir ki,

kiigitk tretim kendi iginde alinirsa, arty
deger ya da iicret gibi kategoriler gegerli
olmaz. Ancak, Marks yukarida, kapita-
lizmin tiim deger yargilanyla topluma
egemen oldugu kosullardaki kigiik
uretimden soz ettigi icin, art deger,
icret gibi kategorileri kullamyor. Bu-
nunla, kapitalist isleyisin kafalara, kav-
ramlara ne denli dam gasini bastigini an-
latmaya ¢aligiyor ve soyle diyor:

*Kapitalist' iiretimde iiretim aragla-
nmn  — belli bir dretim iliskisini
simgeleyen —  belirleyici toplumsal
karakieri bu tretim araglarimn maddi
varhg) ile Oylesine igige girmistir ve
burjuva toplumunun diisiince bigiminde
Oylesine aynlmazdir ki, iliski (kapitaliz-
me  1.S.) dogrudan ters de diisse, aym
belirleyicilik (kategorik belirleyicilik)
kazanihir. Uretim araglart, ancak emek-
ciden aynldiklan ve bagimsiz bir gii¢
olarak emek¢inin karstsina ¢iktiklan
Ol¢iide sermaye olur. Ama degindigimiz
durumda, uretici emek¢i — kendi
iiretim araglartmin kullanicisi, sahibidir.
Dolayistyla ne bunlar sermayedir, ne de
bunlarla iliskide kendisi (tiretici — L1.S.)
iicretli-emekgidir.

Yine de bunlara sermaye goziiyle
bakilir ve (iireticinin — 1.S.) kendisi de
ikiye boliinmiistiir. Oyle ki, o kapitalist
olarak kendini uicretliisgi diye ¢alistirir.”
(K.Marks, agy, s.408)

Bu sozlerden de anlasildign gibi,
kiigiik burjuvazi, iiretim sirecindeki
konumuyla kapitalist toplumun
iki uzlasmaz temel smfimn ozel-
liklerini varhginda tastyan geliskili bir
ssmftir. Tipkt burjuvazi gibi iiretim
araglart sahibidir, isgilicii satn alr ve
art1 degere el koyar. Ama satin aldigt
kendi isgiicii, el koydugu kendi yaratug
arti degerdir. Calisan ve somiiriilen bir
stmftir. ‘

Marks, bir mektubunda kiigiik bur-
juvazinin bu geliskili yapisini su sdzlerle
¢ok giizel anlatiyor:

*O kerdisi hareket halinde toplumsal
¢eliskiden baska birsey degildir.”
(Marks'in. P.V.Annenkov'a 28 Aralik
1846 tarihli mektubu)

Simf kavrami, toplumun gelismesi
icinde kendisi de gelisen bir kavramdir.
Gergek vasamda bir simfi otekilerden
aytran duvarlar yoktur. Siniflararas:
iliskiler duragan degil, akiskandir. Kar-
sthiklt gegisler, sinif degistirmeler siirek-
lidir. Bu yiizden, sinif tantmi yaparken,
simiflart  birbirinden aviran Olgiitleri
tarusirken dikkatli olmak gerekir. Hele
de konustugumuz burjuvaziye ve prole-
taryaya yaklasan yanlan ve biyiik insan
kalabalifn ile kiigitk burjuvazi ise sorun
daha da karmasiklasir. Bunu akilda
tutarak, kigiikk burjuvazinin siifsal
ozelliklerine sinif olgiitleri 1siginda kisa-
ca bakalim.



Lenin soyle diyor:

“Smiflar tarihsel olarak belirlenmis
toplumsal tiretim sistemi iginde tuttuk-
lart yere, tiretim araglariyla iliskilerine,
emegin toplumsal érgiitlenmesinde oy-
nadiklari role, toplumsal zenginlikten
aldiklar1 payin miktarina ve alis yonte-
mine goére birbirinden ayrilan genis
insan guruplaridir.” (Lenin, ¢.29, s.424)

Bu olgiitlere gore bakarsak kiigitk
burjuvazi i¢in sunlart sGyleyebiliriz:

Birincisi, kiigiik burjuvazi, kapitalist
toplumun tamamlayict bir siifidir. Te-
mel ve bagimsiz bir sinif degildir. Ara,
ama burjuvaziden ayrt bir smiftir.
Kapitalist tiretim sistemi kiigiik burju-
vaziye dayanmaz ama gediklerini dol-
durmak, eksiklerini tamamlamak igin
kiigiik burjuvaziye gereksinim duyar,
onu siirekli iiretir.

Ikincisi, kigiik burjuvazi geneliyle
kiigiik miilk ve tiretim araci sahibidir.
Sahip oldugu iiretim araglarinin degeri-
nin, iiretim kapasitesi ve teknik diizeyi-
nin diisiikliigii onu burjuvaziden ayiran
bir noktadir.

Ugiinciisii, kiigitk burjuvazi ¢alisan ve
yasamini agirhikl olarak kendi emegin-
den saglayan bir siiftr, emekgidir.
Burjuvazi ile arasindaki gizgiyi gekmede
bakilacak Onemli ayrimlardan biri
budur. Ancak, aym zamanda geneliyle
iiretim araci sahibi oldugu igin, kiigiik
burjuvazi sémiirme Ozlemi tastyan,
proletaryadan ¢ok farkli bir emekgi
smiftir,

Dérdiinciisii, toplumsal zenginlikten
alinan pay ve bunun alinig bigimidir ki,
bunun standartlart 6teki Olgiitlerle bir-
likte ele alindiginda ortaya ¢ikar ve stnifi
belirlemekte onemli bir yer tutabilir.
Hatta toplumdaki standarta gére yal-
nizca bu olgit ayrim ¢izgisi ¢cekmede
belirleyici bile olabilir.

Uretim aracr sahibi olmayan ama
calisarak geginen, toplumsal zengin-
likten aldigt pay ve yasam kosullan
agisindan ktgiik burjuva ozellikler tasi-
yan kesimlert de somut duruma gore
kiigiik burjuvazinin i¢inde saymak gere-
kir. Devlet biirokrasisinin genis kesim-
leri, 6gretmen, cesitli uzmanlar gibi
meslek sahipleri bunlara ornektir.

Sonug olarak, bir kiigiik burjuva hem
halktan biri, hem de burjuvadir.

Kigiik burjuvazinin bax:
sinifsal zellikleri

Yukarida, kapitalist toplumdaki yeri
agisindan  kiigiik burjuvazinin sinifsal
ozelliklerine kisaca baktik. Simdi bu
temelde, kiigitk burjuvazinin kendisinin
tasidigr, onun kendi sinif karakterini

belirleyen bazi Gzelliklere yine kisaca
bakalim.
Proletarya

ile burjuvazi arasinda

~
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stkismis bir ara sinif olmast kigiik
burjuvazinin en belirleyici 6zelligidir.
Bu nedenle kiigiik burjuvazinin bagim-
siz simif ¢ikarlan, bagimsiz bir simf
psikolojisi ve bagimsiz ideolojisi yoktur.

Kiigiik burjuvazinin savunabilecegi
en “bagimsiz’” stnif gikari, kiigiik burju-
valarin kolayca burjuvalastig: eski giin-
lere donmektir. Bunun gericiligi ve
gercekei olmadigi bir yana, gergeklesti-
gini varsaysak da, yine bir kesimin
burjuvalagsmasindan ve kalanindan yine
bagimh, sikisik bir ara sinifin dogma-
sindan baska bir yere varmaz. Kiigiik
burjuvaziyi bu sikintih, umutsuz gele-
cekten kurtarabilecek tek yol ve onun
gercekten devrimct olabilmesinin tek
kosulu proletaryanin safinda yer tutma-
sidir.

Bagimsiz ¢ikari, bagimsiz ideolojist
olmayan, iki ana sinifin karsit grkarlarini
icinde barindiran bir smifin  tutum
almasinda belirleyici 6zellik dogal ola-
rak kaypaklik ve giice tapmadir. Kiigiik
burjuvazi giigler dengesine gore bir ana
sinifin  etkisinde kalir, onun pesine
takilir. Gigler dengesindeki degismeler-
le paralel olarak da kolayca tutum
degistirir, kaypaklik yapar. Degismele-
rin boyutlarma gore, bu kaypaklik ve
giice tapma, panik ve yilginhk olarak
yansir.

Bu nedenle, proletaryanin giiciinii
genis kiiglik burjuva yiginlarin sempati-
siyle Olcmek oportinizmdir ve giicii
giicler dengesiyle o6lgen oportiinizmin
kendisi kii¢iik burjuva kokenlidir. Prole-
tarya giicli olursa, genis yiginlarin
sempatisini toplar, kiigitk burjuvazinin
yalpalamalarint en aza indirebilir. Bu-
nun igin bakacag ise, kendi dogru simif
bilinci, 6rgitliiliigi ve dogru siyasetidir.
Sunun bunun ne dedigi degil, bagimsiz
an smifsal gizgisidir.

Proletaryanin is ve yasam kosullar
onda kollektivizmi geligtirir. Oysa kiigiik
burjuvazi kiigiik birimler olarak, dagimk
bir bicimde yasam kavgasi igindedir.
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Burjuvazinin ekonomik baskisint siirekli
iizerinde duyar ve buna karsi kendi
kiigiik miilkiyetini savunma, pekistirme
¢abasi igindedir. Bu vb. kosullar, bireyci-
ligi kigitk burjuvazinin bir ozelligi
yapar. Ozveri yaptifi zaman kendi
bireysel Gfkesine boyun egdigi igin
yapar, kollektif bir amag ugruna 6zveri
yapmaya ise “kazik yemek™ goziiyle
bakar.

Bireyciligi yaratan aym kosullar, di-
siplinsizligi ve kariyerizmi de kiigiik
burjuvazinin 6nemli Gzellikleri arasina
katar.

Kiigiik burjuvazinin proletarya gibi
bagimsiz simif ¢ikarlari ve kollektif bir is
disiplini egitimi yoktur. Kendi bireysel
ctkarlart dogrultusunda, kendi karar
verir, kendi uygular. Kollektif bir
amacin gereklerini yerine getirmeye
yonelik disiplin kiigitk burjuvaziye bo-
gucu gelir. Bu boguculugu, kendi kisisel
cikarlarini, “yitkselmeyi’’ vb. 6ne koya-
rak, kariyerizmle kirmaya yénelir. Ve
kendi kariyerizmini doyurmaya geldigi
zaman, en kati “disiplini® de uygular,
her tiirlii ahbap ¢avus, “adami yapma”
iliskisini de kurar. Biitiin bunlar teme-
linde, kiigitk burjuvazinin Orgiitlenme
anlayist da proletaryadan kdkiinden
farkhdir.

Iki karsit smifin ¢ikarlar  kigiik
burjuvazinin bagrinda birbirini korelt-
tigi igin, kiigik burjuvazi kendisinin
uzlagsmaz geligkilerin iistiinde durdugu-
nu sanar. Egemen burjuva ideo-
lojisinin belli y6nlerini yer yer bur-
juvaziden daha asirt 6lgude savunur.
Burjuva iliizyonlarinin en elverisgli yayil-
ma odagdur.

Devlet, demokrasi, diktatorliik konu-
suda kiigiik burjuvazi ¢ogu zaman burju-
vazinin kendisinin bile inanmadif iliiz-
yonlart yaymanin etkili bir aracidir. Ote
yandan ulusculukta burjuvaziden daha
bagnazdir.

Vatan, millet edebiyat kiigitk burjuva
katmanlan derinden etkiler. Bizim ki-
¢iik burjuva sosyalistlerinin, mensevik-
lerin “ulusal ¢ikarlar” ‘“‘ulusal ordu”,
“‘ulusal mars” sozlerinin, Kemal kuy-
rukgulugunun altinda yatan, bu kiigiik
burjuva bakis agisindan baska birsey
degildir. Kiirt sorunundaki soven tutum,
ayrilma hakkm: tanimama, “misak-i
milli” sinirlarim savunma gibi tezler de
Oyledir.

Kapitalizmin  gelismesiyle birlikte
iretimin giderek toplumsallastigini, bu
toplumsallasma siirecinin diinya 6lge-
ginde de hizla yol aldigim biliyoruz.
Bunun sonucunda hem burjuvazi hem de
proletarya uluslararasi birer simf olmus-
lardir. Cesitli tlkelerin burjuvalan ve
proletaryalar: kendi aralarinda binlerce
bagla baghdirlar. Kiigiik burjuvazi ise
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iretim faaliyetini her iilkede yalitlanms
bir bicimde yerine getirir, Daha az hare-
ketli, 0teki uluslarla ve diinya ek onomuisi
ile daha az baglanuli olarak, ulusal
simirlara  kapanmis  bicimde varlifini
siirdiiriir. Bu yiizden de ulusal dargoriis-
luliik en ¢ok kiigiik burjuvazide yansir.

Kiigiik burjuvazinin daha bir¢ok ozel-
ligi siralanabilir. Ancak biz, bu bolimii,
Lenin’den uzun bir alintiyla bitirecegiz.
Asagida Lenin, is¢i sintfimn ve kiigiik
burjuvazinin psikolojileri arasindaki ra-
dikal farks ¢ok giizel anlatiyor:

«...Kugikk burjuva yikima gittigini,
yasamn daha gii¢lestigini, varolus sava-
siminin daha da acimasizlastifim, kendi-
sinin ve ailesinin durumunun giderek
daha ¢ok umutsuzlastigint gorir ve
hisseder. Bu tartismasiz bir gergektir ve
kiigiik burjuva bunu protesto eder.

““Ama o bunu nasi! protesto eder?

“Umutsuzcasina yokolan, gelecegin-
den karamsarliga dismiis, bunalimls ve
korkak bir simfin temsilcisi olarak
protesto eder. Yaptlacak higbir sey
yoktur... kigiik burjuvanin hayking
boyledir.

“Bilingli is¢1 bu bakis agistni tasimak-
tan uzaktur. O, ne kadar igten ve
yirekten olursa olsun bu tiir haykinglar-
la bilincinin bulanmasina izin vermeye-
cektir. Evet, biz isciler ve kiigiik milk
sahipleri yigim, dayanilmaz bask: ve
¢ileyle dolu bir yasam siirdiiriiyoruz.
Isler, bizim kusak i¢in, babalarimzin-
kinden daha zordur. Ama bir bakimabiz
babalartmizdan daha sanshytz. Savasma-
yi 6grenmeye bagladik ve hizla 6greniyoruz
— hem de babalarnmizin en iyilerinin
yaptigt gibi tekil bireyler olarak degil,
burjuva nutukgulartnin bizim ruhumuza
yabanct olan sloganlar igin degil, kendi
sloganlarimiz, bizim stmfimizin slogan-
lar i¢in savasmayi. Biz babalarimizdan
daha iyi savasiyoruz. Bizim ¢ocuklari-
mizbizden dahaiyisavasacaklar ve onlar
zafere ulasacaklar.

“Is¢i simfi yokolmuyor, biyiiyor,
daha gii¢lii oluyor, cesaret kazamyor,
kendini pekistiriyor, egitiyor ve savasta
¢eliklesiyor. Biz, serflik, kapitalizm ve
kiigiik iiretime iliskin olarak karamsariz
ama ig¢i sinifi hareketini ve onun amag-
lartni tlgilendiren herseyde ardicil iyim-
serleriz.” (Lenin, c.19, 5.236-237)

v

Bilingi isgiler
partinin giivencesidir

Kiigik burjuvazi, salt iiretimdeki yeri ve
ekonomik istemleri, 6zlemleri agisindan
ele alindiginda, ilerici bir toplumsal gii¢
degildir. Manifesto’da da sdylendigi gibi,
bu agilardan gericidir, tutucudur, tarthin
tekerlegini geriye ¢evirmek ister.

“Dolayisiyla onlar devrimci degil,
tutucudurlar. Hatta bundan da O&te,

gericidirler ¢iinkil tarihin tekerlegini
geriye dogru gevirmek isterler. Eger sans
eseri devrimcilerse, bu proletaryanin
saflarina aktarilmalarinin  yaklastigim
gormelerindendir. Boylece onlar bu-
giinkii degil, gelecekteki ¢ikarlarmm
savunuyor, kendilerini proletaryanin
bakis acisina oturtarak kendi bakis
acilarim terkediyor olurlar.”” (Marks,
Engels, ““Komiinist Manifesto”, Secme
Yaputlar, c.1, s:118)

Parti’den ayriimalar,
onun arilasmasi
anlamina gelir,

en az saglam ogelerden,
glivenilmez dostlardan,
her zaman
bir siire icin
proletaryaya katilan
ve kiiciik burjuvazi ya da
“stmifsizlagmslar”
arasindan alinan

““yol arkadagslari”’ndan

kurtulmasi anlamina

gelir.
e A

Marks ve Engels, kiigiik burjuvazinin
tim olumsuz o6zelliklerini bilimsel te-
melleriyle agikladiklart halde, aym
zamanda kii¢iik burjuvaziyi hep devrim
savasimiyla sOyle ya da boyle iliskili
olarak ele almuslardir.

Bir mektubunda Marks, ‘“‘kigik
burjuvazi, tim yaklasan toplumsal
devrimlerin kopmaz pargasini olustura-
caktir”  diyor. (P.V.Annenkov'a 28
Aralik 1946 tarihli mektup)

Lenin de, kigiik burjuvazinin kay-
pakhgin, disiplinsizligini v.b. siirekli
vurgulamistir. Biyiik bir devrimin lideri
olarak kiicik burjuva hastaliklarin
sonuglarim yakindan yasamistir. Yine
de, Emperyalizm kitabinin Onsoziinde
“kiigik miilk sahiplerini burjuvaziden
kazanmak™tan soz ediyor.

Kii¢iik burjuvaziye iliskin olarak pro-
letaryamn liderlik gorevini Lenin $6yle
koyuyor:

““Marksizm bize 0gretiyor ki, kapita-
lizm varoldugu siirece kiigiik burjuva
yiginlarin demokratik olmayan ayrica-
liklardan g¢ekmesi..., ekonomik baski-
dan ¢ekmesi kaginilmazdir. Dolayisiyla,
kapitalizm varoldugu siirece, bu ayrica-
liklarin ve baskinin kaynagini anlatmak,
bunlarin  simif koklerint  sergilemek,
bunlara karst savasimda ornek olustur-
mak, liberal savas yontemlerinin sahte-

ligini agik etmek vb, vb, her zaman
‘hder’in gorevi olacakur.” {Lenin, c.17,
5.80)

Toplumdaki tiim ezilenlerin, sOmiirii-
lenlerin kurtulusu proletarya hegemon-
yastm gerektirir. Proletarya, tim emek-
¢ilerin sozcisidiir ama bu sozciigin
nasil olmasi gerektigini yine Lenin sOyle
dile getiriyor:

I

. Proletarya, tim emekg¢i niifusa
temsilcilik yapar ve hem de bu Oyle bir
temsilciliktir ki, bununla biz herkesi
kendi 6z bakis agisint terketmeye ve
kendilerini bizim bakis a¢tmiza koyma-
ya iteriz (ve zorlaniz). Tersine degil — biz
kendi bakis agimizi terketmeyiz ve kendi
sintf savastmimizt her tiir bukalemunun
savasimiyla igige gegirmeyiz.” (Lenin,
c.6,s.51)

Kuskusuz, proletaryanin lider gorev-
lerini yerine getirebilmesi, tim emekgi
halki dogru temsil edebilmesi igin
herseyden oOnce kendi bilincini ve
orgitini, her tirli burjuva ve kiigiik
burjuva etkilenmelerden art tutmasi
gereklidir. Bu ise, oOzellikle gericilik
donemlerinde hem biiyiik 6nem kazanir,
hem de bir bakima zaten gergeklesir:

“Parti'nin en proleter ogeleri ve
aydinlar arasinda ilkelerinde en tutarh
ve en Sosyal-Demokrat (Komiinist_
I.S.) olanlar Rus Sosyal Demokrat Is¢i
Partisi’ne bagh kaldilar. Parti’den ayrnil-
malar, onun arilagsmas! anlamina gelir,
en az saglam Ogelerden, giivenilmez
dostlarindan, her zaman bir siire igin
proletaryaya katilan ve kiigiik burjuvazi
ya da ‘stmfsizlasmuslar’ arasindan alinan
‘yol arkadaslarindan’ kurtulmas: anla-
mina gelir.”” (Lenin, c.15, 5.353-354)

“Parti'nin bu yarn-proleter, yari-
kiigik burjuva entellektiiellerden kur-
tulmast, proleter yiginlaninin yigit sava-
stm donemi boyunca birikmis yeni saf
proleter giglerin gozlerini  yeni bir
yasama ag¢tirmaya bashiyor.” (Lenin,
c.15, 5.18)

Tiurkiyeli komiinistler olarak, i¢inde
yasadigimiz donemde, bu siregleri
yalmzca bilmekle, anlamakla kalmama-
li, aym zamanda bilingli olarak da
uygulamayaliy1z:

“Parti merkezlerinin giigli bir illegal
orgutlenmesi, sistematik illegal yayinlar
ve hepsinden onemlisi (abg), iscilerin
kendileri arasindan ileri iiyelerin yone-
timinde, yiginlarla dogrudan bag iginde
olan yerel ve ozellikle fabrika parti gu-
ruplari: Iste devrimci ve Sosyal-Demokrat
(Komiinist  1.S.) birig¢i hareketinin sert
ve saglam cekirdegini... dayandirdigimiz
temel budur.” (Lenin, c.15, 5.20-21)

Ulkemizde fasizm alunda ¢ok agir bir
baski altinda ezilen genis kii¢iik-burjuva
yiginlarin da kurtulusu, proletaryanin
an bilinci ve saglam orgitlenmesinden
gegiyor,



